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AIDINKIELI, LUKUTAIDON KOE 18.9.2019
KOEKOHTAISET SISALTOKUVAUKSET

Alustavat koekohtaiset sisaltokuvaukset on tarkoitettu ensisijaisesti tueksi alustavaa ar-
vostelua varten. Suuntaa-antavia koekohtaisia kuvauksia kdaytetdaan apuna vain arvioita-
essa vastausten sisdltéaineksia. Muut huomioon otettavat piirteet on esitetty kriteeritau-
lukossa, joka on Ylioppilastutkintolautakunnan antamissa didinkielen koetta koskevissa
madrayksissa.

https://www.ylioppilastutkinto.fi/images/sivuston tiedostot/Ohjeet/Koekohtaiset/fi maaraykset
aidinkieli digitaalinen koe.pdf

Alustavat koekohtaiset sisaltokuvaukset eivat valttamatta kuvaa kaikkia tehtavadssa hy-
vaksyttyja sisaltoja. Vastauksessa voi olla muitakin kuin kuvauksessa mainittuja sisaltoja,
eika erinomaisessakaan suorituksessa tarvitse olla kaikkia esille nostettuja havaintoja ja
padtelmia. Arviointi perustuu kriteereissa kuvattuun kokonaisuuteen.

Alustavat koekohtaiset sisdltokuvaukset eivat ole osa Ylioppilastutkintolautakunnan ylei-
sissd madrayksissa ja ohjeissa tarkoitettua tietoa siitd, miten arvosteluperusteita on so-
vellettu yksittdisen kokelaan koesuoritukseen. Alustavat koekohtaiset sisaltékuvaukset
eivat sido Ylioppilastutkintolautakuntaa lopullisen arvostelun perusteiden laadinnassa.

OSA I: Asia- ja mediatekstit
1. Mainos vaikuttaa (30 p.)

Tehtdvassa arvioidaan kokelaan taitoa lukea mainosvideota tekstilajin mukaisesti ja analy-
soida sen rakennetta ja muita vaikuttamisen keinoja. Niistd rakennetta ei voi sivuuttaa, mut-
ta sisalloltaan kiitettdavassakaan vastauksessa ei tarvitse kasitella kaikkia muita vaikutuskei-
noja. Vastauksen tulee kuitenkin osoittaa aineiston multimodaalisuuden ymmartamista.
Kriittista ja kulttuurista lukutaitoa osoittava analyysi lahtee mainoksen tavoitteesta ja ottaa
huomioon kohderyhman vaikutuksen keinojen valintaan.

Tavoite ja kohderyhma

Mainos pyrkii tekemadan Pihlajalinnan tunnetuksi brandina. Tavoitteena on myds myyda ter-
veyspalveluja erityisesti nuorille ja urheilullisesta eldamantavasta seka jannityksesta pitaville,
joille Eero Ettala henkildna ja lumilautailu lajina edustavat ihannoitavaa kohdetta. Olennaista
mainoksessa on se, ettd Pihlajalinna valjastaa alansa huipun tuotteittensa markkinoinnin
apuvadlineeksi ja brandin merkitsijaksi, jonka kautta kohderyhma voi tuntea asettuvansa Etta-
lan kanssa samalle viivalle, jos se kdyttaa Pihlajalinnan palveluita. Videon loppuslogan Huip-
pu-urheilijoiden palvelut kaikille ikaan kuin kdadantyy muotoon ”Pihlajalinna saattaa sinutkin
huipulle”.
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Rakenne vaikuttamiskeinona

Mainos hyodyntaa perinteistd kertomusrakennetta. Se etenee vaiheesta toiseen. Ettalan
selviytymistarina nivoo vaiheet yhteen. My0s juonen etenemisen tuttuus vaikuttaa: mainos
kayttaa hyvakseen klassista kaavaa, jossa paahenkilé nousee pohjalta voittoon.

Alku: videon nimi ja kertojanaani (Tervetuloa urheilijan helvettiin.), paahenkilon eli Etta-
lan ja taman aiempien vammojen diagnoosien esittely.

Vastoinkdayminen: Ettalan loukkaantuminen. (Kuvissa Ettala pitelee rutisevaa polveaan,
paiskoo harjoituspainoja ja istuu tulivuoren rinteessd, jossa kivet vyoryvat niskaan.)
Kdanne: taistelu vastoinkdymisia vastaan (kertojandanen mukaan tahdon asia).

Taistelu: Ettala nayttaa polven leikkausarpea, juoksee laavavirtaa vastaan, tekee interval-
liharjoituksia ja ndyttavia hyppyja.

Loppu, vaikeuksien voittaminen: harjoittelu sujuu taas, ja Ettala istuu vuoren huipulla
rinteen voittaneena.

Paljastus: vasta mainoksen lopun tekstissa paljastetaan, etta siinda markkinoidaan nimen-
omaan Pihlajalinnaa.

Vastauksessa voidaan tunnistaa myos pinnan alta 10ytyvia tarinan muotoja, kuten myyttien
ja satujen rakenteita:

Tarina kuvataan sankarin matkana.

Kuvauksessa toistetaan myyttien perinteista kuvastoa, kuten viittauksia helvettiin, kiiras-
tuleen, koettelemukseen, kamppailuun ja taivaaseen (tulta ja tulikivea, sankarin haavoit-
tuminen, ylamaen kipuaminen kohti valoa).

Sankarilla on kanssakulkija, auttaja tai pelastaja (Pihlajalinna), joka tulee tarinassa esiin
naispuolisen kertojanaanen kautta (Luota minuun).

Lopussa sankari saa palkinnon (Ettalan ura lumilautailijana jatkuu).

Muita vaikuttamisen keinoja

Muita keinoja ja niiden tavoitteita ovat esimerkiksi

jarkeen, auktoriteettiin ja tietoon vetoaminen: julkisuudesta tunnetun huippu-urheilijan
kayttd kokemusasiantuntijana, Pihlajalinnan esittdminen terveyden kokeneena auktori-
teettina ja latinankieliset termit Ettalan vaivojen diagnooseissa

tunteisiin vetoaminen: dramaattinen tarina, joka herattaa sdalia urheilijaa kohtaan mutta
vapauttaa lopuksi tunteesta (katharsis), kun Ettalalla kaikki on taas kunnossa

tunteisiin vaikuttaminen audiovisuaalisen kerronnan avulla: tummanpuhuvat kuvat, tuli-
vuorisymboliikka, jylhan taustamusiikin kaytté seka voimakkaat kontrastit, kuten nais-
puolisen kertojandanen rauhallisuus visuaalisen dramaattisuuden vastakohtana, laavan
punainen vari ja lopun sinitaivas tummanpuhuvan kuvamaailman rikkojina seka selkea
helvetti—pelastus-symboliikka tarinassa

[ahentdaminen ja katsojan puhutteleminen: katsoja voi tuntea asettuvansa Ettalan kanssa
samalle viivalle, jos se kayttaa Pihlajalinnan palveluita (Huippu-urheilijoiden palvelut kai-
kille). Ettala kohdistaa sanansa lopussa suoraan kameralle ja katsojalle

kohderyhman arvoihin vetoaminen: yksilollisyyden, oman tahdon, paattavaisyyden ja
intohimon korostaminen tarinassa.

Aidinkieli, lukutaidon koe 18.9.2019  Koekohtaiset sisaltokuvaukset



e kohderyhmadn esteettisten mieltymysten ottaminen huomioon: nopeat leikkaukset ku-
vasta toiseen, kertojanadnen, musiikin ja Ettalan repliikkien tihed vuorottelu; runsas ja
terava liike kuvissa ja hektinen tunnelma.

Vastauksessa voidaan ldhtea liikkeelle myds mainoksen argumentaation erittelysta. Talloin
teesin (esimerkiksi ”Pihlajalinnasta urheilija saa huippuluokan terveyspalveluita.”) perustelu
voi olla vaikkapa ”Pihlajalinnassa on asiantuntemusta”. Lahtotietoina voi pitdd extreme-
urheilijan loukkaantumisriskeja ja esisopimuksena kohderyhman arvoja (oman intohimon
eteen ollaan valmiita uhraamaan paljon), joita mainos hyédyntaa. Jos argumentaatioraken-
netta alkaa eritelld, yhteys vaikuttamiseen, tekstin rakenteeseen ja muihin vaikuttamiskei-
noihin pitaa kuitenkin osoittaa selkeasti.

2. Kuninkaan henkilokuvat (30 p.)

Tehtdvassa pyydetdan analysoimaan kahta tekstia ja vertailemaan niiden rakentamaa henki-
[6kuvaa kuningas Kustaa Il Aadolfista. Tehtavan avulla arvioidaan kriittista ja kulttuurista
lukutaitoa erityisesti siitd nakdkulmasta, miten hyvin lukija huomaa kahden asiatekstin yh-
teiset ja erilaiset tavat rakentaa kuvaa historiallisesta henkil6sta ja kuinka han osaa yhdistaa
havaintonsa ja tulkintansa tekstien Ilajipiirteisiin ja taustoihin. Tehtdvdanannon mukaisesti
vastauksessa odotetaan henkilokuvia yhdistavien ja erottavien piirteiden kuvailua seka tul-
kintojen yhdistamista tekstien tekstilajipiirteisiin.

Seka Leijona ja hdnen laumansa etta teksti Kustaa Il Aadolf edustavat elamakerrallista histo-
riankirjoitusta ja ovat historian asiantuntijoiden tuottamia teksteja, mutta ne ovat peraisin
erilaisista julkaisuista ja niiden tavoite ja oletettu lukijakunta eroavat toisistaan. Nain ollen
teksteilld on seka yhteisia tekstilajipiirteita etta teksteja erottelevia piirteitd, jotka vaikutta-
vat siihen, millainen kuva historian merkkihenkilosta rakentuu.

Mahdollisia havaintoja ja tulkintoja ovat esimerkiksi seuraavat:

Molemmissa teksteissa

e Kustaa Il Aadolfia kuvataan historiallisena henkiléna

e hdnet ja hanen toimintansa sijoitetaan tiettyihin paikkoihin ja tiettyyn aikakauteen
e tuodaan esille kuninkaaseen liittyva henkilokultti.

Erottavia piirteita

itsenaisyys100.fi -sivuston teksti rakentaa Kustaa Il Aadolfista yksipuolisen, etdisen ja passii-

visen kuvan. Naita tulkintoja voi perustella esimerkiksi seuraavien tekstihavaintojen avulla:

e Kustaa esitelldadn yksipuolisesti vain hallitsijana ja soturikuninkaana. Tekstissa keskitytaan
erityisesti sotiin ja valtiollisiin hankkeisiin ja esille nostetaan asioita, jotka liittavat kunin-
kaan Suomeen.

e Kustaasta syntyy etdinen mielikuva. Hanen henkil6kohtaisesta eldmastdan tai ominai-
suuksistaan ei kerrota juuri mitaan. Artikkelin kuva juhlapukuisesta kuninkaasta korostaa
Kustaan virallista roolia ja etdisyytta tavallisesta kansasta. Myos neutraali ja toteava asia-
tyyli korostaa etdisyyttd. Tekstissa luetellaan faktoja eikd juuri tuoda esiin syy-
seuraussuhteita, jotka tekisivat Kustaan toiminnan ymmarrettavammaksi.
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e Kustaa vaikutta passiiviselta toimijalta. Ruotsin valtiossa tapahtunutta kehitysta ei liiteta
konkreettisesti kuninkaan tekoihin, vaan asiat tapahtuvat hdnen hallituskaudellaan ja
ikdan kuin itsestaan (raja siirtyi). Aktiivisen toimijan roolin Kustaa saa vain puhuttaessa
matkasta valtakunnan itdisiin osiin (kuningas vieraili; matkasi).

Leijona ja hénen laumansa -tekstin rakentama kuva Kustaasta on edellista henkilokohtai-
sempi, monipuolinen, vivahteikas ja myonteinen. Naita tulkintoja voi perustella esimerkiksi
seuraavien tekstihavaintojen avulla:

e Henkilokuvan monipuolisuus ja vivahteikkuus syntyvat muun muassa siitd, ettd Kustaa
tuodaan esille monissa rooleissa eli hallitsijana, sukunsa jasenend, renessanssiruhtinaa-
na, ihmisend, soturina, Oxenstiernan "esimiehend”. Hanen persoonaansa kuvataan mo-
nien tapahtumien kautta ja monin sanoin (hdn oli kova, armoton ja hillittmdn rohkea).
Esille tulevat myos persoonan eri puolet (Kustaa Aadolf oli iloinen ihminen — — . Toisaalta
kuningas oli perinyt sukulaistensa tulisen temperamentin.).

e Teksti esittelee Kustaan oman elamansa ja valtakuntansa vahvatahtoisena herrana (Hén
sanoi aina viimeisen sanan.). Tekstissa han on aktiivinen toimija (han laski leikkid; hdn ha-
lusi kéydd sotaa).

e Positiivista henkilokuvaa rakennetaan runsain myoénteissavyisin sananvalinnoin (poikke-
uksellisen karismaattinen; paitsi nokkela ja dlykds, myds lahjomaton humoristi), ja Kus-
taan erinomaisuutta korostetaan hdnen edeltdjiensd heikkouksien avulla. Teksti allevii-
vaa useaan kertaan Kustaan rohkeutta (Hédn uskalsi pédstdd; uskalsi delegoida) ja kyvyk-
kyytta (Kustaa Il Aadolf pystyi luomaan Ruotsin suurvallan; heikkoluonteisempi — — ei olisi
kyennyt parantamaan sisdllissodan aiheuttamia haavoja).

e Kirjoittajan ote on ensimmaisesta virkkeesta ldhtien Kustaata arvioiva ja ymmartava. Kir-
joittaja myOs taustoittaa Kustaan toimintaa ja selittdd hanen ratkaisujaan.

Kytkenta tekstilajipiirteisiin

Henkilékuvan eroja voi selittaa tekstilajipiirteiden eroilla. Teksti Kustaa Il Aadolf on julkaistu
satavuotista itsendisyyttaan juhlivan Suomen kunniaksi perustetulla sivustolla, mika selittaa
sisallon Suomi-painotusta ja siitd johtuvaa henkilokuvan yksipuolisuutta seka keskittymista
valtiollisiin tapahtumiin. Teksti muistuttaa tietosanakirjan artikkelia ja kuuluu sarjaan, jossa
esitelldaan lyhyesti historian merkkihenkildita. Tavoitteena on antaa Kustaasta tiivis yleiskuva
keille tahansa Suomen historiasta ja sen merkkihenkildista kiinnostuneille.

Leijona ja hdnen laumansa -teksti on katkelma laajahkosta tietokirjasta, mikd on mahdollis-
tanut muun muassa Kustaan persoonan runsaan esittelyn. Tekstin kohderyhmaan kuuluvat
historian asiantuntijoiden lisaksi kaikki historiasta kiinnostuneet, jotka tahtovat saada Ruot-
sin kuninkaasta pintaa syvemman, monipuolisen kuvan. Kirjoittajan omien nakemysten, ar-
viointien ja historiallisten tapahtumien selittamisen runsaus on tavanomaista nykyisessa
henkiloita kasittelevassa historiankirjoituksessa.
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OSA II: Kaunokirjalliset ja muut fiktiiviset tekstit

3. Parisuhteiden kuvaus (30 p.)

Tehtdvassa pyydetddn vertailemaan kahdessa ndytelmakatkelmassa rakentuvia kuvia pa-
risuhteista. Paatelmia tehdaan seka repliikeista ettda henkildiden eleistd, danensavyista ja
muusta nonverbaalisesta viestinnasta, jota tv-ndytelmassa eli Tribadien y6ssd on runsaasti ja
Nukkekodissakin jonkin verran parenteeseissa ilmaistuna.

Arviointi kohdistuu taitoon analysoida naytelmien vuorovaikutustilanteita ja tehda paatelmia
henkildiden suhteiden eroista ja yhtaldisyyksista. Kriittinen ja kulttuurinen lukutaito ilmenee
erityisesti tulkinnoista ja niiden perusteluista seka taidosta ottaa huomioon aineiston tausto-
ja. Molemmat tekstit kytkeytyvat muun muassa 1800-luvun lopun realistiseen kirjallisuuteen
ja keskusteluun sukupuolten tasa-arvosta seka siihen liittyvdan ndakemykseen taloudellisen
itsendisyyden merkityksesta. Myos esimerkiksi tiedot Henrik Ibsenista ja August Strindbergis-
ta voivat nakya vastauksessa.

Vertailevan vastauksen voi rakentaa eri tavoin. Siind voidaan esimerkiksi ensin tehda tulkin-
nat molemmista katkelmista erikseen ja sen jalkeen tarkastella parisuhteiden eroja ja yhta-
laisyyksia. Vertailun voi jasentda myos valittujen teemojen avulla (esimerkiksi tasa-arvo, val-
lankaytto).

Yhteista

Esimerkiksi seuraavat piirteet ovat yhteisia:

e Suhteet ovat aviosuhteita, joskin Siri ja August ovat jo erotilanteessa.

e Lapset sitovat puolisoita yhteen.

e Suhteissa on konflikteja: Sirin ja Augustin suhde on riitaisa esimerkiksi uskottomuuden
vuoksi. Noran ja Helmerin valeja hiertaa kysymys rahankaytosta. Asiaa kasitellaan kui-
tenkin pehmeasti, niin ettei riitaa synny.

e Talousasiat liitetdaan molempiin parisuhteisiin katkelmissa.

Eroja

Esimerkiksi seuraavissa piirteissa on eroja:

Suhteen kehykset

e Helmerien elamanpiiri on porvarillinen (Torvald on asianajaja, perheessa on palvelijoita).
Viktoriaaniset normit saatelevat avioliittoa. Niiden mukaan mies on perheen paa, joka
hankkii rahaa ja paattaa sen kaytosta. Naisen tehtadva on hoitaa lapsia ja taloutta seka
noudattaa miehen tahtoa. Koti on parisuhteelle tarked, mika nakyy naytelman Nukkeko-
ti-nimessakin ja dialogin tapahtumapaikassa.

e Siri ja August ovat taiteilijoita, teatterialan ammattilaisia, jotka elavat ilmeisesti bohee-
mimmin kuin Helmerit (Siri ryypiskelee yksindan olutta, Augustin ajankdyttdé on epamaa-
raistd.). Heidan suhdettaan ei yhdista koti vaan teatterielama. Dialogin tapahtumapaik-
kanakin on nayttamao.

Tunteet ja niiden ilmaiseminen

e Paallisin puolin Noran ja Torvaldin valit vaikuttavat sopusointuisilta ja suhde idylliselta.
Heidan dialoginsa on kepeda, ja tunteet ilmaistaan hillitysti. Lukija aavistaa kuitenkin, et-
td pinnan alla on jannitteitad (Noralla on salaisuuksia. Torvald on tyytymatén Noran tuh-
lailuun).
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Sirin ja Augustin suhdetta leimaavat mustasukkaisuus, halveksunta ja katkeruus. Puo-
lisoiden dialogi muistuttaa ottelua, jossa vuoroin hyokataan, vuoroin perdaannytaan pu-
heenaihetta vaihtamalla. August yrittda saada Sirin alakynteen muun muassa pilkkaamal-
la tdman kielenkayttoa. Siri puolestaan pilkkaa Strindbergin tunnettua tapaa kasitella yk-
sityiseldamaansa tuotannossaan. Kielteiset tunteet ilmaistaan voimakkaasti esimerkiksi
kitkerilla aanensavyilld, kiroilemalla ja nimittelemalla (olutjuoppo; Bluffari-August).

Tasa-arvo

Noran ja Helmerin suhdetta voi luonnehtia epatasa-arvoiseksi. Torvald osoittaa monin
tavoin olevansa vaimonsa yldpuolella: Muun muassa Norasta kaytettyjen nimitysten (lei-
vonen; oravainen) voi tulkita kuvastavan vahattelya, jota nimityksiin usein liittyva pikku-
sana korostaa (pikku tuhlari; pieni peliveikko). Nora on miehensd omaisuutta (On usko-
matonta, kuinka kalliiksi peliveikon pitéminen tulee miehelle.). Noran kevytmielisyys lai-
na-asiassa johtuu Torvaldin mielestd sukupuolesta (Nora, Nora, sind olet nainen!).

Siri on nayttelija, ja han on juuri edennyt teatterin johtajaksi. Sosiaalisesti ja ehkda myos
taloudellisesti hdan on Strindbergin kanssa tasa-arvoinen. Sitd August ei ole taysin sulat-
tanut, koska han korostaa Sirin aseman olevan hdanen ansiotaan.

Vallankaytto

Torvald kayttaa parisuhteessa valtaa avoimesti kontrolloimalla ja maarailemalla (Milloin
orava tuli kotiin?; Mutta kuulehan, tuhlata emme voi.). Hin myos sanoo, mikd on moraa-
lisesti oikea ajattelutapa. Torvaldin valta on paljolti taloudellista: han antaa Noralle ra-
haa, jos tahtoo. Noran vallankdyttdé on piilotetumpaa. Han manipuloi Helmeria esimer-
kiksi lepertelemalld ja murjottamalla ja saa miehen mydntymaan tahtoonsa.

Siri ja August ovat tasavahvoja vallankayttajia. August yrittda heikentda Sirin itseluotta-
musta esimerkiksi epdilemalla Sirin sopivuutta teatterin johtajaksi (Strindberg: Kiroilee
suomeksi! Kéépenhaminan Strindberg-teatterin vastanimitetty johtajatar... ihastuttava
nainen... nostelee pottia ja kiroilee suomeksi...). Han pyrkii maarailemaan, miten Sirin pi-
tda johtaa teatteria. (Koska sind olet minun Strindberg-teatterini vastanimitetty johtaja-
tar K66penhaminassa, minun_nimittdmdni!, vaadin kuitenkin, miké on inhimillistd eikd
kohtuutonta, ettd ajoista pidetddn kiinni. Harjoitukset pannaan kéyntiin ja viedddn Iépi.
Laskut hoidetaan. Jos aikoo eldttdé itsensd ja olla vapaa nainen, ei saa olla laiska.). Toi-
saalta han yrittda saada tahtonsa lapi esimerkiksi anelemalla ja koskettelemalla Siria. Si-
rin vallankdytté perustuu esimerkiksi tietoihin Dagmar-teatterista ja Augustista. Niiden
varassa han vie tilannetta tahtomaansa suuntaan.

4. Runojen rakenteita ja puhujia (12 p. + 18 p.)

4.1. (12 p.)

Vastauksessa odotetaan, etta kokelas erittelee ja vertailee kahden runon rakenteita kayttaen
runoanalyysin kasitteita (esimerkkisi puhuja, séde, sikeisto, loppusointu, sdkeenylitys, asen-
nonvaihto, kielikuva, rytmi). Kriittinen lukija huomaa seka yhteyksia ettd eroja perinteisen
runon rakenteisiin.

Runojen puhujia voi kasitella lyhyesti rakenteiden erittelyn yhteydessa, mutta tarkempaa
analyysia ja puhujien ominaisuuksien tulkintaa odotetaan vasta vastauksessa 4.2.
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Runojen rakenteita on mahdollista vertailla esimerkiksi seuraavista nakékulmista:

Ulkoiset piirteet

Molemmat tekstit tunnistaa ulkoasun perusteella helposti runoiksi, jotka rakentuvat sa-
keista.

Duffyn runo koostuu viidesta sdkeistOstd, joissa jokaisessa on viisi sdettd. Saanndllinen
rakenne jaksottaa runoa ja saa aikaan rauhallisen rytmin. Rytmia rikotaan joillakin sa-
keenylityksilla (umpijéinen / torso; ajattelin opetella / soittamaan). Runolla on nimi (Va-
ras), joka korostaa runon puhujaa ja nimeaa runon aiheen.

Anderssonin runo perustuu toistoon: Yhta lukuun ottamatta vasemmasta marginaalista
lahtevat sdkeet alkavat Anderssonin nimelld. Sakeet ovat enimmadkseen vaitteita seka
Anderssoniin kohdistettuja toiveita ja kadskyja. Toisto tuottaa runoon yhtéajaksoisen ja
nopeatempoisen rytmin, joka rikotaan vasta kolmanneksi viimeisessa, eri tavoin alkavas-
sa sakeessa (Ei kai Andersson...). Runossa ei ole selkeita sakeistoja, mutta seitseman pit-
kaa sdetta on katkaistu niin, etta niiden loppu on asemoitu typografisesti oikealle. Oike-
alle asemoitujen sakeenloppujen edessa oleva tyhja tila katkoo runon toistorakennetta
ja tuottaa siihen sdkeistomaisyyttd. Runoa ei ole nimetty; runon aihe selvida vasta luke-
misen myota.

Runon tilanne ja tarina

Duffyn runon puhuja esittdda monologin, joka sijoittuu selvaan puhetilanteeseen. Puhu-
jalle on ilmeisesti esitetty kysymys, jonka han toistaa ensimmaisessa sakeessa ja johon
han vasta yhdella sanalla (Oudointa mitd olen péllinyt? Lumiukko.). Selitykseksi han ker-
too tarinan lumiukon varastamisesta ja samalla muistelee muita varastamiseen liittyvia
kokemuksiaan. Lopussa tarina kiinnitetdaan alun kysymykseen (-, mutta lumiukko oli ou-
doin). Lopuksi puhuja kommentoi runon sinan ymmarryskykya.

Anderssonin runon monologimainen puhetilanne koostuu Andersson-nimisen henkilon
huonojen ominaisuuksien ja tapojen kuvaamisesta ja kritiikista. Lahes koko runo on yhta
moitelistaa. Neljanneksi ja viidenneksi viimeisissa sakeissa puhujan asennonvaihdot kui-
tenkin katkaisevat syytteet, ja runoon rakentuu tarina, joka vihjailee Anderssonin kyllas-
tyneen sattimiseen ja hypanneen ikkunasta. Viimeisissa sdkeissa puhuja palaa Anders-
sonin moittimiseen. Loppusakeet tuovat runoon traagisuutta, vaikka puhuja jatkaa sat-
timista ja antaa ironisesti ymmartaa ettei Andersson osaa tehdd edes itsemurhaa oikein.

Kieli

Molemmissa runoissa on proosarunon piirteita. Kielelliset valinnat kuvaavat runojen pu-
hujia ja aiheita.

Duffyn runossa kaytetdan hiukan enemman kielikuvia (pitkéd valkea mykkd; tahmahaa-
mu; pitkdstyttdd niin, ettd voisin sy6dd itseni). Duffyn runossa sanastojen viitekehykset
tormaavat: toisaalta runossa kdytetdan arkisia ja slangisanoja (pdllid; antaa kenkdd)
mutta sanastossa on myds hienostunutta kuvauksellisuutta (umpijdinen torso puristi rin-
taa; Vieras makuuhuone. Peilit. Huokaan: Aah.).

Anderssonin runon kieli on karskia ja kaytetyt kielikuvat ja sanonnat kuluneita (tutisee
kuin hyyteld; sy6 kuin sikapossu; tehty on tehty eikd sitd saa tekemdttémdéksi). Runossa
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toistetaan vaitelauseita, konditionaalissa esitettyja toiveita seka kaskyja, joita tdydenne-
tdan voimasanoilla (perkele; vittu).

4.2. (18 p.)

Vastauksessa odotetaan, etta kokelas esittda perustellun tulkinnan molempien runojen pu-
hujista. Puhujia voi analysoida erittelemalla heidan ominaisuuksiaan. Hyvassa vastauksessa
pohditaan, kuinka puhujat liittyvat runojen nakokulmiin ja teemoihin.

Duffyn runosta voi nostaa esiin esimerkiksi seuraavia seikkoja:

e Runossa on modernille runolle tyypillinen puhetilanne, jossa mindpuhuja osoittaa sa-
nansa jollekin sindlle. Voi tulkita, ettd runossa on kyse konkreettisesta keskustelu- tai
haastattelutilanteesta, jossa runon puhuja kertoo varasteluun liittyvista kokemuksistaan
kaverilleen tai vaikkapa poliisille, toimittajalle, nuorisotyéntekijalle tai muulle vastaaval-
le. Puhuja viittaa runon viimeisessa sakeessa keskustelukumppaniinsa (Sind et selvdsti
tajua yhtddn mitddn.).

e Suomennoksessa runon nimi Varas kiinnittaa koko runon puhujaan, mutta alkuperdinen
nimi (Stealing) viittaa pikemminkin varasteluun toimintana kuin itse toimijaan. Kdannok-
sen nimi saattaa siten vahvistaa englanninkielistd nimed enemman runon puhujan roolia
tulkinnoissa.

Havaintoja ja padtelmia puhujasta

e Duffyn runon puhujan ika ja sukupuoli eivat ole yksiselitteisid, mutta runon kieli ja aihe-
piiri seka puhujan kayttaytyminen synnyttdvat vaikutelman, ettd puhuja on varmaankin
nuori.

e Puhujan eldmdnohje ihannoi vapautta eldd omien valintojen mukaisesti yhteiskunnan
saannoista valittamatta (Parempi kuolla kuin antaa olla, olla ottamatta / sitd mitd tah-
too.).

e Runon puhuja tunnustaa olevansa useimmiten pitkastynyt. Tylsyytta han yrittda torjua
varastelulla, mika kertoo piittaamattomuudesta yhteiskunnan normeja kohtaan. Saaliina
on kaikenlaista puhujan oudoksi kuvaamaa, mutta myds jotain turhaa.

e Qutojen ja turhien kohteiden varastaminen vihjaa, ettd puhuja varastelee pikemminkin
eksistentiaalisista syista saadakseen merkityksellisia kokemuksia kuin materiaa. Han viit-
taa ulkopuolisuuteensa sakeessa, jossa katselee itsedan ulkoapain: Nden hansikaskdteni
kéiéintédvdn kahvaa.

e Puhuja toimii yksin mutta vaikuttaa hakevan huomiota, koska hdan haluaa jattaa itses-
taan jalkia rikospaikoille (Olen tahmahaamu, jétén jdlkid). Puhuja varastaa lumiukon,
koska han haluaa itselleen kaverin.

e Puhuja kaihtaa hempeilyad. Han on oppinut, etta eldmd on kovaa. Elaman kovettama pu-
huja nauttii ajatuksesta, ettd lapset surevat lumiukkoaan. Han myds tahtoo lumiukkoka-
verin, jonka mieli hyytdd kuin viiltdvd jéépala.

Anderssonin runosta voi nostaa esiin esimerkiksi seuraavia seikkoja:

e Ansiokas tulkinnallinen oivallus on, ettd runon puhuja on Duffyn runoa monitulkintai-
sempi, vaikka myds Anderssonin runossa on mind, joka puhuu sinalle.

e |Imeisin tulkinta puhujasta on, ettd puhuja on jokin ulkopuolinen toimija, joka séattii ja
kommentoi Anderssonia. Runon sina on talléin joko lukija, jolle puhuja kuvailee Anders-
sonia, tai sitten runon Andersson, jota puhuja puhuttelee nimelta ikdan kuin vahaarvois-
ta olentoa (Andersson on pelkuri; Andersson juo liian paljon). Molemmat tulkinnat pai-
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nottavat ylenkatseista suhtautumista runon Anderssoniin mutta tekevat samalla puhu-
jasta naurettavan nipottajan.

Puhujan monitulkintaisuutta lisda se, ettd runon kirjoittaja on Claes Andersson. Lukija
voi samastaa runon kirjoittajan ja runossa esiintyvan Anderssonin, mika synnyttaa it-
seironisen kuvan runoilijasta.

Mahdollinen tieto Claes Anderssonin taustoista voi vaikuttaa tulkintoihin: han oli enti-
nen vasemmistoliiton poliitikko ja puheenjohtaja, kulttuuriministeri ja soitti pianolla jaz-
zia. Puhuja sattii Anderssonia tavoilla, jotka voi liittda runoilijan tekemisiin (A:n pitdisi
miettid ja punnita yhtd ja toista; liittyd ammattiyhdistykseen eikd istua vittu siiné par-
kumassa; pitdisi mieluummin soittaa klarinettia).

Havaintoja ja paatelmia puhujasta

Puhuja on péaallekdyva ja jopa uhkaava (Andersson lakkaa viheltdmdstd taikka jumalau-
ta; ...tai muuten Andersson kuolee).

Puhuja arvostelee Anderssonin elintapoja (ruokailu, liikkumattomuus, tupakointi, alko-
holin kadytto), mieltymyksia ja olemusta (ryhti, kdyttdaytyminen, asenteet) kuin nalkuttava
perheenjasen.

Puhujan sukupuoli ja ikad eivat ole selvid, mutta ronski kielenkdyttdé on maskuliinista ja
liittda puhujan pikemminkin mieheen kuin vaikkapa vaimoon.

Toisin kuin Duffyn runon puhuja, Anderssonin arvostelija on tiukan normatiivinen ja suo-
rastaan moralistinen: puhujan voi ajatella peilaavan yhteiskunnan ja lahiympariston
mieheen kohdistamia vaatimuksia, joita runon Andersson ei kykene tai halua tayttaa.
Runon vihjeiden perusteella yksi mahdollinen tulkinta puhujasta on se, ettd puhuja on
ikddn kuin runon kirjoittajan Claes Anderssonin ylimina (superego), joka edustaa yhteis-
kunnan ja kulttuurin keski-ikdiseen mieheen kohdistamia toistuvia, naurettavalta nayt-
tavid ja lopulta sietamattomia vaatimuksia.
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